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en el resto de Espaiia, por lo que pensaba que era muy importante
que la aprobacién del mismo, tanto la inicial como la provisional,
prevista esta para diciembre o enero préximos, se hiciera por con-
senso de todas los grupos polfticos integrados en el Ayuntamiento.
.(Se ausenta del Salén de Sesiones D. José Giménez Martin).
Replicé a D. Cecilio Vallejo, D. Miguel Alejo Vicente, diciendo
que el PSOE votaria a favor cuando las cuestiones fundamentales
que habfa puesto de manifiesto en su intervencién, y que de alguna ma-
nera se recogian ya en el Proyecto de Revisién, tuvieran reflejo en
el mismo de una manera més adecuada y, por otra parte, que vefa 16-
gico que el Sr. Vallejo defendiera su proyecto, pero que, como habia
quedado bien claro en su intervencion, este proyecto era suscepti-
ble de ser mejorado, como también lo pensaba el representante de
UPL que habfa anunciado la presentacién de alegaciones al mismo.
La Presidencia concedi6, a contjnuacién, el uso de la pa-
labra a D. José Marfa Rodriguez de Francisco quien dijo que, aun-
que se tratara solo de la aprobacién inicial del Proyecto de Revision
del Plan General de Ordenacién Urbana de la ciudad, querfa poner de
manifiesto que se estaba en un momento histérico que, a su enten-
der, justificaba que la aprobacién se hiciera por consenso de todos
los grupos politicos representados en la Corporacién, ello con inde-
pendencia de que tanto el PSOE como la UPL no compartieran todos
los planteamientos recogidos en el Proyecto que ahora se sometia al
veredicto corporativo. Reiterd las felicitaciones expresadas por quie-
nes le habfan antecedido en el uso de la palabra para los redactores del
Plan y los Técnicos Municipales intervinientes en el mismo, felicitaciones
que consideraba obligado extender al Concejal Delegado de Urbanismo
D. Cecilio Vallejo por el esfuerzo y dedicacién empleados.
Dijo también que compartia todas las propuestas formuladas por
D. Miguel Alejo al que felicité por el tono de su intervencién y su
actitud constructiva, pero que habfa tres meses antes de que el do-
cumento se sometiera a la aprobacién provisional para consensuar
el alcance de esas propuestas como también de otras modificacio-
nes que, a todas luces, era necesario introducir en la documentacion
presentada.

Concluy6 su intervencién diciendo que precisamente por esa
oportunidad que habfa de llegar a una solucién de consenso no vefa
razén para que la aprobacidn inicial no se acordar por unanimidas
Incluso podfa decir que si UPL, por no compartir en su totalidad el
cumento presentado, uniera su abstencién a la del PSOE, se lle
ria a un resultado perjudicial para Ledn ya que, con los solos votos

aprobar inicialmente el Proyecto de Revisién.

Le replicé D. Miguel Alejo Vicente diciendo que el PSOE no
habfa contemplado la posible abstencién de UPL, pero que, en el
caso de que tal abstenci6n se produjera, su Grupo la analizaria y
obraria en consecuencia.

Dijo también que, efectivamente, en el Proyecto de Revision se
recogian todas las cuestiones que habfa planteado en su interven-
cién, pero no con el alcance necesario, que era lo que procedia de-
batir a partir de este momento. Es decir, que el Proyecto contenia
como un fndice de todas esas cuestiones, cuyo contenido habia que con-
cretar en forma adecuada. . i

El Ilmo. Sr. Alcalde hizo uso de la palabra para decir que la
Corporacién Leonesa, como ya habia puesto de manifiesto en su in-
tervencion D, Cecilio Vallejo, se encontraba en un momento verda-

deramente histérico ante la aprobacién inicial de un proyecto urba- - -

nistico que no tenfa parangén con los dos aprobados anteriormente en
cuanto a su alcance, ni tampoco en cuanto a la participacion ciudadana,
de la que podia decirse que no'tenfa precedentes en el propio
Ayuntamiento, en la Comunidad Auténoma, e incluso en el conjunto
de Espafia. Un Plan que trascendia a esta Corporacién y que presu-
miblemente iba a ser el Plan de Ordenacién de la ciudad de Leén
para el siglo XXI, razones por las cuales crefa que merecfa que la_
aprobacidn se produjera por unanimidad, lamentando que el con-
senso del que permanentemente habia hecho gala et PSOE durante el
desarrolla de los trabajos se rompiera precisamente en este momento.

Finalmente se someti6 a votacién la propuesta formulada por la
Comisién de Urbanismo, Infraestructuras y Patrimonio en su reu-
nién del dia 29 de julio de 2002, anteriormente transcrita, que re-
sulté aprobada con los votos favorables de los doce miembros cor-
porativos del PPy los seis de UPL presentes en el salén de sesiones,
y con la abstencién de los siete concejales del Grupo PSOE, aun te- -

_niendo en cuenta que D. José Giménez Martin se encontraba ausente
‘en el momento de la votacién, y ello por aplicacién de lo dispuesto en

el art. 100 del Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Corporaciones Locales.

Lo que comunico a Vd. para su conocimiento y efectos oportunos,
significdndole que contra el anterior acuerdo, por ser un acto de tra-
mite que no impide continuar el procedimiento ni produce indefen-
si6n, no cabe recurso alguno. No obstante, podrd Vd. interponer los
que estime convenientes en defensa de sus derechos.”

LEON, 5 de noviembre de 2002.—EL ALCALDE, PD., Julio César
Rodrigo de Santiago.

8292 779,20 euros

REGUERAS DE ARRIBA

El Pleno del Ayuntamiento de Regueras de Arriba, en sesién or-
dinaria celebrada el dfa 3 de diciembre de 2002, aprob6 inicialmente
el expediente de modificacién de crédito ndimero 1/2002 en el
Presupuesto Municipal vigente. .

De conformidad con lo establecido en el articulo 158.2 de la Ley

. de Haciendas Locales, de 28 de diciembre, Reguladora de las Haciendas

Locales, y el articulo 49 del Real Decreto 500/90, de 20 de abril, en
relacién al articulo 150 de la citada Ley, se exponen al piiblico por un
perfodo de quince dfas, contados a partir del siguiente al de publi-
cacién del presente anuncio en el BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA,
durante los cuales los interesados podran examinarlo y presentar las
reclamaciones ante el Pleno del Ayuntamiento.

El expediente se entenderd definitivamente aprobado si durante
el citado plazo no se hubiesen presentado reclamaciones.

Regueras de Arriba, 3 de diciembre de 2002 El Alcalde, Miguel

3,60 euros

VILLABRAZ

plimiento de lo dispuesto en el articulo 17.4 de la Ley
¥cguladora de las Haciendas Locales, se publica la ordenanza
15cal reguladora del Impuesto sobre Bienes Inmuebles aprobada
provisionalmente por acuerdo del Pleno municipal de fecha 6 de oc-
tubre de 2002 y adoptado definitivamente con esta fecha a los efec-
tos del articulo 17.3 de 1a Ley 39/88, por no presentarse reclama-
ciones contra el acuerdo provisional en el per;odo de- exposn:mn
piiblica, y cuyo texto integro es como sigue:
_ Ordenanza fiscal reguladora del IBL.

Articulo 1°.- Utilizando la facultad contenida en el articulo 73.3.
de la Ley-39/1988, Reguladora de las Haciendas Locales, el tipo de
gravamen del Impuesto sobre Bienes Inmuebles aplicables a este
municipio queda fijado en los términos que se establecen en e] articulo
siguiente.

Articulo 2°.- 1. El tipo de gravamcn del Impuesto sobre Bienes
Inmuebles aplicable a los bienes'de naturaleza urbana queda fijado en
€1 0,65%.

2. El tipo de gravamen del Impuesto sobre Bienes Inmuebles
aplicable a los bienes de naturaleza-nistica queda fijado en el 0,75%.

Articulo 3°.- En lo no previsto en la presente ordenanza fiscal,
serd de aplicacién por remisién expresa, la normativa reguladora del
IBI establecida en la Ley 39/88 Reguladora de las Haciendas Locales.

Vigencia.- La presente ordenanza comenzard a regir desde el 1 de

enero de 2003, y permanecerd vigente en tanto no se acuerde su mo-
dificacién o derogaci6n expresa.
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Contra la aprobacién definitiva, segln dispone el articulo 19.1
de la Ley 39/88 Reguladora de las Haciendas Locales, cabe inter-
poner recurso contencioso-administrativo, en el plazo de dos meses
contados a partir del dfa siguiente al de Ia publicacién de este edicto
en el BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA de Leon, ante 1a Sala de 1o
Contencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia de
Castilla y Le6n, con sede en Valladolid, en la forma que establecen las
normas reguladoras de dicha jurisdiccién.

Villabraz, 3 de diciembre de 2002.- El Alcalde, Ricardo Pellitero
Martinez, :

9011 7,20 euros

MANCOMUNIDAD VEGA DEL TUERTO

No habiéndose formulado reclamacién alguna en relacién con
el acuerdo de aprobacién inicial del expediente administrativo de la
modificacién de créditos al presupuesto de esta Mancomunidad Vega
del Tuerto, correspondiente al ejercicio de 2002 en cumplimiento
de lo establecido en el articulo 150 de Ia Ley 39/88, Reguladora de las
Haciendas Locales y del articulo 20 del RD 500/990, de 20 de abril,
se hace piiblico el resumen:

INCREMENTOS DE GASTOS

Euros
Cap. 1.- Gastos de personal 500,00
Cap. 2.- Gastos de bienes c. y servicios 5.757,34

Cap. 6.- Inversiones reales 2.384,01

; Total 8.641,35

Financiacién: Con cargo a remanente iquido de Tesorerfa para gas-
tos generales.

Esta aprobaci6n definitiva podr4 ser impugnada directamente
ante la jurisdiccién contencioso-administrativa, conforme a lo dis-
puesto en el articulo 152 de la Ley 39/88, de 28 de diciembre, ya ci-
tada, y en el articulo 23 del RD 500/ 1990, de fecha 20 de abril. No obs-
tante, los interesados podrdn hacer uso del recurso potestativo de
reposicién segin la redaccién aprobada por la Ley 4/99, que modifica
el articulo 107 de la Ley 30/92, de 26 de noviembre o cualquier otro
recurso legal que estimen oportuno. A

San Justo, 29 de noviembre de 2002.- El Presidente de la
Mancomunidad, David Martinez Benavides.

9008 20,80 euros

MANCOMUNIDAD DE OMANA-LUNA

La Asamblea de Concejales de la Mancomunidad de municipios
Omafia-Luna, en sesién celebrada el dia 27 de noviembre de 2002, ha
aprobado inicialmente el expediente nimero 1/2002 de modifica-
ci6n de créditos, dentro del Presupuesto General vigente.

De conformidad con lo dispuesto en 1os articulos 150y 158 dela
Ley 39/1988, de 28 de diciembre, Reguladora de las Haciendas
Locales, se expone al piiblico por espacio de 15 dfas habiles, durante

los cuales se admitirdn las reclamaciones ¥ observaciones que estimen |

pertinentes. De no formularse éstas el expediente se considerar4 de-
finitivamente aprobado. : Fal

Los Barrios de Luna, 29 de noviembre de 2002.- El Presidente,
Jests Darjo Sudrez Gonzélez. : e

8970 - 11,20 euros

/

Adminisirucién de Justicia

Juzgados de Primera Instancia

NUMERO TRES DE LEGN

NIG: 24089 1 0300465/2002

Procedimiento; Pieza separada de quiebra seccién 4a. 375/2002.
Sobre: Otras materias,

Contra: Agro Industrial y Monera, S.L.
Procurador: Sin profesional asignado.

Ebicto
En los autos de referencia se ha dictado Ia siguiente resolucién:
Providencia :
Juez/Magistrado-Juez, sefior:
José Manuel Soto Guiti4n.

% EnLeén, a 16 de noviembre de 2002,

Dada cuenta, los anteriores escritos presentados por el sefior sin-
dico de la quiebra don Juan Antonio Gémez-Mor4n Argiiclles, ast
como los acuses de recibo de las citaciones, inanse a la pieza cuarta
de su razdn.

Y, convéquese a la Junta General de Acreedores para la gradua-
¢idn de los créditos, sefialdndose a tal efecto el proximo dfa 16 de
enero de 2003, a las 10 horas, en el Juzgado de Menores del Edificio
de los Juzgados de Ledn, cuidando el sefior sindico de citar alos
acreedores en la forma prevista por la Ley de Enjuiciamiento Civil y
publicdndose edictos en el BOLETIN OFICIAL DE LA ProviNCIA y en
el periédico Diario de Leén, fijdndose asimismo los edictos en el ta-
blén de anuncios de este Juzgado.

Medo de impugnacién: Mediante recurso de reposicion ante este
Juzgado, no obstante lo cual se llevars a efecto lo acordado. El re-
curso deberd interponerse por escrito en el plazo de cinco dfas, con ex-
presion de la infraccién cometida a juicio del recurrente, sin cuyos re-
quisitos no se admitird el recurso (articulos 451 y 452 de 1a Ley de
Enjuiciamiento Civil).

Asflomanda y firma S.S%. Doy fe.

El Juez/Magistrado-Juez El/La Secretario

Y para que sirva de notificacién ¥ citacién expido el presente en
Ledn, a 16 de noviembre de 2002.- El/La Secretario (ilegible).

8686 g 30,40 euros

NUMERO CUATRO DE LEON

NIG: 24089 1 0401318/2001.

Procedimiento: Ejecucién hipotecaria 309/2001

Sobre: Otras materias. ’

De: Associates Capital Corporation PLC sucursal en Espafia.
Procuradora: Marfa Lourdes Crespo Toral.

Contra: Rosa Isabel Trascasas Garcfa, Dionisio Arranz Sacrist4n.
Procurador: Sin profesional asignado, sin profesional asignado.

Epicro

Juigado de Primera Instancia niimero cuatro de Ledn.
Juicio ejecucién hipotecaria 309/2001.. '

sal en Espafia.
Parte demandada: Rosa Isabel Trascasas Garcfa, Dionisio Arranz

Parte demandante: Associates Capital Corporation PLC sucur-

- . Sacrist4n: :

=% _—4—"-’ < L . ..
"Eni el juicio referenciado, se ha dictado la resolucién cuyo texto
literal es el signiente:
Avuto

'Juez/Magistrado-J uez sefior: José Enrique Garcia Presa.
En Leén, a 31 de julio de 2001. -
Dada cuenta; examinada que ha sido la demanda presentada y

- los documentos que la acompafian, es procedente dictar esta resolu-

cién en base a los siguientes,

Antecedentes de hecho: _

Unico.- Que en este tribunal se recibi escrito de demanda y do-
cumentos, con sus copias, solicitando ejecucién sobre bienes hipotecados
y/o pignorados, a instancia de Associates Capital Corporation PLC,
sucursal Espafia, representada por la procuradora de los tribunales, se-
fiora Maria Lourdes Crespo Toral, contra dofia Rosa Isabel Trascasas
Garcfa, Dionisio Arranz Sacristdn, reclamando la cantidad de 6.804.752,




